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Глава 7. Особенности домостроительства в X – XI вв.

Все 62 постройки, привлеченные к типологии, подразделены на наземные, органической частью которых являлись наземные слабо углубленные сооружения, и углубленные или полуземляночные сооружения (Раппопорт, 1975. С. 116). В сокращенном виде приводится номер комплекса, через дефис – год исследования.

7. 1. Жилища
Фонд источников представляют 37 известных на данный момент жилых сооружений, которые были исследованы в разные годы в нижнем горизонте Кремлевской горы Мурома, а также на Пятницком и Тумовском селищах. Не представляется оправданным рассмотрение здесь постр. 31 - 1949 Тумовского селища, поскольку из нее происходит исключительно древнерусская круговая керамика  (Горюнова, 1950. С. 23 - 25).

НАЗЕМНЫЕ ЖИЛИЩА (Рис. 39 – 41, 45, 46, 48 - 50)

Тум.-с.: постр. 1 – 1947 (X – нач. XI вв.), постр. 2 – 1947 (2-я пол. X – нач. XI вв.), постр. 5 – 1948 (кон. X - XI вв.), 7 – 1948 (не ранее Х в.), постр. 11 – 1949 (не ранее Х в.), 14 – 1949, 15 – 1949, 16 – 1949 (X – нач. XI вв.), постр. 19 – 1950, 20 – 1950, постр. 28 – 1949 (не ранее XI в.), 29 – 1949 (не ранее Х в.), 30 – 1949 (2-я пол. X – нач. XI вв.), 36 – 1950, 38 – 1950; Кремль: постр. 6 – 1983 (2-я пол. X – 1-я пол. XI вв.), 8 – 1983 (кон. X – 1-я пол. XI вв.), постр. 16 – 1984 – 86 (2-я пол. XI в.), 17 – 1984 – 86 (XI – 1-я пол. XII вв.), соор. 1 – 1998 (1-я пол. XI в.), 2 – 1998 (кон. X – 1-я пол. XI вв.), 4 – 1998 (2-я пол. X – 1-я пол. XI вв.), 5 – 1998 (2-я пол. X – 1-я пол. XI вв.); Пят.-с.: пятна 4 – 1939, 5 – 1939 (не ранее Х в.) 

Конструктивные особенности 25 анализированных жилищ следующие:  

- как минимум 15 из них (постр. 1 - 1947, 2 - 1947, 5 – 1947, 11 - 1949, 14 - 1949, 15 - 1949, 16 - 1949, 19 - 1950, 20 - 1950, 28 - 1949, постр. 6 - 1983, 8 - 1983, 16 – 1984-86, соор. 4 - 1998, 5 - 1998) были срубными; в 3 сооружениях (постр. 30 - 1949, соор. 1 - 1998, 2 - 1998) – отмечена столбовая, а в постр. 29 - 1949 – срубно-столбовая конструкция; 

- в 13 случаях (постр. 1 - 1947, 2 - 1947, 5 – 1947, 7 - 1948, 11 - 1949, 14 - 1949, 16 - 1949, 29 - 1949, постр. 6 - 1983, 8 - 1983, 16 – 1984-86, соор. 4 - 1998, 5 - 1998) постройки имели прямоугольную или подпрямоугольную в плане форму; размеры строений варьировали от 2 х 2. 75 до 5 х 6. 5 м; 

- в 12 случаях (постр. 11 - 1949, 14 - 1949, 15 - 1949, 16 – 1949, 28 - 1949, 29 - 1949, 30-бис - 1949; соор. 4 - 1998, 5 – 1998; пятна 4 – 1939, 5 – 1939) жилища были ориентированы стенами по странам света, а в 5 случаях (постр. 1 – 1947, 2 - 1947, 5 – 1947, 7 - 1948, 19 - 1950) – углами по странам света; 

- вход в постройки зафиксирован в 3 случаях (постр. 1 - 1947, 29 - 1949, соор. 1 - 1998), в одном из которых было оборудовано крыльцо, а в другом на входе лежала колода-ступенька; 

- в 15 случаях (постр. 1 - 1947, 2 - 1947, 5 – 1947, 7 - 1948, 28 - 1949, 30 - 1949, 36 - 1950, 38 – 1950; постр. 16 - 1984, 17 – 1984; пятна 4 – 1939, 5 – 1939) жилища были оборудованы подпольными ямами, 13 из них имели четырехугольную в плане форму, размерами от 0. 8 х 1. 6 до 2. 4 х 3. 6 м, глубиной 0. 4 – 1. 5 м, 2 жилища (постр. 1 – 1947, 2 - 1947) имели по две подпольные ямы; в постр. 16 – 1984-86 и 17 – 1984-86 подпольные ямы были округлыми, глубиной 1 – 1. 8 м;

- в 9 случаях (постр. 1 - 1947, 2 - 1947, 7 - 1948, 28 - 1949, 29 - 1949, 20 – 1950; постр. 16 - 1984, 17 - 1984, соор. 1 - 1998) в постройках были зафиксированы следы деревянного настила пола, в 7 случаях связанного с наличием подполов, а в постр. 29 - 1949 и соор. 1 - 1998 не связанного с подполами.

По отопительным устройствам этих жилищ можно обобщить следующее: 

- 6 жилищ (постр. 5 – 1947, постр. 6 - 1983, 8 - 1983, 16 – 1984-86, 17 – 1984-86, соор. 2 - 1998) отапливались купольными глинобитными печами, 2 из которых, овальной в плане формы при диаметре 0. 6 и 1. 1 м, были выстроены на глиняной платформе с деревянной крепидой (постр. 5 – 1947 и соор. 2 - 1998), а 2 имели прямоугольную в плане форму при размерах 0. 9 – 1. 7 х 2 м (постр. 6 - 1983, 8 - 1983);

- 2 жилища (постр. 2 - 1947, 7 - 1948) были оборудованы глинобитно-каменными печами на глиняной платформе с деревянной крепидой, видимо – подпрямоугольной в плане формы, размерами до 1 х 1. 2 м; 

- 2 жилища (постр. 28 - 1949, 30 - 1949) обогревались купольными глинобитно-каменными печами, возведенными на глиняной платформе с деревянной крепидой, неясной в плане формы; 

- в 11 жилищах (постр. 1 - 1947, 11 - 1949, 14 – 1949, 15 – 1949, 16 - 1949, 19 - 1950, 20 - 1950, 28 - 1949, 29 - 1949, 30 – 1949, 36 - 1950, 38 - 1950) находились глинобитно-каменные печи, купольная конструкция которых прослежена в четырех случаях (постр. 11 - 1949, 15 - 1949, 16 - 1949, 38 - 1950), эти печи в плане были овальными, диаметрами от 0. 7 до 1. 4 м; 

- в 3 жилищах (соор. 1 – 1998, 4 - 1998, 5 - 1998) находились очаги ямного типа с каменной или глиняно-каменной вымосткой; 

- в 7 случаях (постр. 1 - 1947, 5 – 1947, 29 - 1949, постр. 6 - 1983, 8 - 1983, 16 – 1984-86, 17 – 1984-86) отопительные конструкции располагались в углах построек; в 5 жилищах с установленным расположением входа (постр. 1 - 1947, 2 - 1947, 5 – 1947, 7 – 1948, 28 - 1949) печи находились в правом дальнем от него углу; только в 2 случаях (постр. 11 – 1949, соор. 1 - 1998) развал отопительного устройства находился у центра постройки.

СЛАБО УГЛУБЛЕННЫЕ ЖИЛИЩА (Рис. 48 - 50)

Тум.-с.: постр. 13 – 1949 (2-я пол. X – нач. XI вв.), 18 – 1950, 22 – 1950 (не ранее X в.), 26 – 1950, 27 – 1950, 33 – 1950 (2-я пол. X – нач. XI вв.)

Конструктивные особенности 6 анализированных строений следующие:  

- срубная конструкция зафиксирована только в постр. 26 - 1950; 

- в 3 случаях (постр. 22 - 1950, 26 - 1950, 27 - 1950) жилища имели подпрямоугольную в плане форму, средними размерами до 1. 7 - 2. 3 х 4 м при глубине до 0. 4 м; 

- эти же строения были ориентированы стенами по странам света; 

- тамбур - вход с СЗ-угла был выявлен в постр. 27 - 1950; 

- выносные столбы наружной галереи выявлены в постр. 22 - 1950; 

- постр. 22 - 1950 и 27 - 1950 были оборудованы подпольными ямами глубиной 0. 8 - 0. 9 м; 

- настил пола в этих жилищах был деревянным, а в постр. 18 - 1950 прослежен слой утоптанности земляного пола;

- все жилища были оборудованы глинобитно-каменными отопительными устройствами овальной в плане формы, диаметрами 0. 7 - 0. 8 м; в постр. 22 - 1950 печь была купольной;  

- в 2 случаях (постр. 22 - 1950, 26 - 1950) отмечено угловое расположение отопительных устройств.

ПОЛУЗЕМЛЯНОЧНЫЕ ЖИЛИЩА (Рис. 48 - 50)

Тум.-с.: постр. 24 – 1950 (кон. X – нач. XI вв.), 25 – 1950 (2-я пол. X – нач. XI вв.), 32 – 1950 (кон. X – нач. XI вв.), 37 – 1950 (кон. X – нач. XI вв.); Пят.-с.: пятна 1 – 1939 (X – XI вв.), 2 – 1939 (не ранее кон. X в.)

Конструктивные особенности 6 анализированных жилищ следующие:  

- полуземлянки 24 – 1950, 32 – 1950, 37 – 1950 были двойными, объединенными крытыми переходами, поэтому разделение постр. 37 - 1950 и постр. 39 - 1950, произведенное по назначению строения, достаточно условно; 

- жилища 37 - 1950 и большее из комплекса 24 - 1950 были срубной конструкции; перекрытие малой полуземлянки постр. 24 - 1950 держалось на столбах; 

- форма 4 построек (24 – 1950, 25 – 1950, 37 – 1950, 2 – 1939) в плане приближалась к прямоугольной, при размерах от 2. 4 х 3. 4 м до 5 х 8 м и глубине котлована от 0. 6 до 1. 5 м; 

- жилища постр. 32 - 1950 в плане были подквадратными, площадью до 4. 9 - 5 х 5 м при глубине котлована 0. 6 м; 

- общая ориентировка всех жилищ – стенами по странам света;

- строения 24 - 1950 и 32 – 1950 были оборудованы тамбур-входами, вход в постр. 37 - 1950 осуществлялся через мастерскую 39 - 1950.

- настил пола не фиксировался ни в одной из построек; в полу постр. 25 - 1950 обнаружены 3 хозяйственно-производственные ямы.

По отопительным устройствам полуземлянок можно обобщить следующее: 

- большее жилище постр. 24 - 1950 и постр. 37 - 1950 отапливались каждое 2 глинобитно-каменными печами, овальной в плане формы, диаметрами от 1 до 1. 8 м; в основание малой печи постр. 24 - 1950 была уложена гранитная плита, вторая же печь была купольной, возведенной на глиняной платформе с деревянной крепидой; обе печи постр. 37 - 1950 были оборудованы в специальных ямах; 

- все остальные постройки отапливались купольными глинобитно-каменными печами, одна из них (постр. 25 – 1950) в плане была овальной, диаметром до 0. 8 м; 

- в интерьере жилищ постр. 24 - 1950 и постр. 37 - 1950 одна печь находилась в углу, а вторая – у середины стены; в жилищах постр. 32 - 1950 печи располагались в ямах у середины стен; в постр. 25 - 1950 печь находилась в дальнем углу справа от входа.
*        *       *       *       *

Для известных на сегодня муромо-древнерусских поселений X - XI вв. доминирующим типом жилища были наземные (25 строений) и слабо углубленные (6 строений) постройки, в основном – срубной конструкции, подпрямоугольной в плане формы, площадью до 32 кв. м, ориентированные в основном широтно или меридионально, с подпрямоугольной подпольной ямой и деревянным настилом пола, часто снабженные тамбур – входом, с овальными в плане глинобитно-каменными отопительными устройствами или купольными глинобитными печами углового расположения. 

В это же время использовались полуземляночные (6 строений) жилища, в том числе - спаренные, с крытыми переходами, подпрямоугольной в плане формы, площадью до 40 кв. м, глубиной до 1. 5 м, ориентированные широтно или меридионально, срубной или столбовой конструкции, без подпольных ям и настила пола, с теми же типами отопительных устройств, что у наземных жилищ. Вполне вероятно использование полуземлянок для проживания в зимнее время года.

Подпрямоугольные в плане жилища, в которых следы конструкции стен и перекрытия не зафиксированы, тоже предположительно можно относить к срубным, в этом случае столбы устанавливались как дополнительный несущий элемент; косвенным подтверждением срубной конструкции является отдаленность всех печей от стен. Следы мелких столбиков в пределах построек не образовывали какую-либо определенную конфигурацию, поэтому при малом количестве деревянных остатков сложно судить о деталях интерьера жилищ. Ни одна из известных мне печей не была найдена хотя бы в полуразрушенном состоянии, в связи с чем нет данных о верхней части их купола, возведенного на каркасе из кольев или прутьев. Печи на платформах возводились в основном в жилищах с подпольными ямами, на деревянном настиле пола. Единичные четырехугольные в плане печи на глиняных платформах с деревянной крепидой культурной привязки не дают. Использование камня при строительстве печей тоже, видимо, не носило характера культурной инновации, а являлось строительным приемом наряду с применением армирующих глину фрагментов керамики. Единичные очаги ямного и открытого типа, видимо, следует считать поздней реминисценцией чисто финского типа отопительного устройства. Преобладающий в целом на Тумовском селище тип глинобитных печей, видимо можно считать характерным для контактной зоны муромской и древнерусской культур. 

Обязательное, по определению Е. И. Горюновой, расположение отопительного устройства в правом дальнем от входа углу интерьера пока не подтверждается (Горюнова, 1961. С. 167); подобная планировка интерьера, как и нахождение печи в центре постройки, была более характерна мордве (Голубева, 1987. С. 101). 

Типологически и конструктивно близкие муромо-древнеруским наземные и полуземляночные жилища были характерны марийским раннесредневековым городищам и селищам, отапливавшихся вплоть до рубежа II тыс. очагами, а позднее – глинобитными печами; при этом отмечается ряд отличий марийского домостроительства: ямный характер и отсутствие каменных вымосток в очагах, отсутствие стационарных хозяйственных ям в жилищах (Никитина, 2002. С. 48 – 53, 60). Наземные слабо углубленные срубные постройки позднего периода Сарского городища и неукрепленной части поселения кон. X – нач. XI вв. при общей схожести с синхронными жилищами Муромского края и наличием полуземляночных частей многокамерных жилищ, имели отличия, характерные мерянскому домостроительству: угловое расположение входа, полукруглые боковые стенки, подпрямоугольные в плане каменные очаги и др. (Леонтьев, 1996. С. 87 – 89). Характерными типами жилищ мордвы в кон. I – нач. II тыс. являлись слабо углубленные наземные срубные дома, отапливаемые очагом или глинобитной печью, расположенными в центре или правом от входа углу, а также полуземлянки с тамбур-входом, отапливаемые очагами центрального или углового расположения; отличия мордовских наземных строений от муромо-древнерусских состояли в земляных нарах вдоль стен и расположении части отопительных устройств в центре интерьера (Голубева, 1987. С. 101). 

Как отмечает Т.Б. Никитина, бесспорен общефинский характер и очень широкий ареал назем​ных срубных домов, так же как и широкая одновременная распространенность полуземляночных жи​лищ (Никитина, 2002. С. 52, 60). Е.И. Горюнова и Л.А. Голубева считали полуземлянки более ранним типом жилища муромы (Горюнова, 1961. С. 164, 178; Голубева, 1987. С. 83). И наконец, небезинтересны выводы П.А. Раппопорта, отметившего синхронность существования в лесной зоне, во 2-й пол. X – XI вв., древнерусских полуземлянок столбовой (и срубной) конструкции, с округлыми глино​битным печами соместно с наземными срубными домами, с полами и каменно-глинобитными печами. Приведенные аналогии подтверждают контактный, муромо-древнерусский, характер домо​стро​ительства в Муромском крае периода X – XI вв.

7. 2. Производственные сооружения

Фонд источников представлен 6 сохранившимися в разной степени постройками, открытыми на Тумовском селище. 

НАЗЕМНЫЕ И СЛАБО УГЛУБЛЕННОЕ СООРУЖЕНИЯ (Рис. 48, 50)

Тум.-с.: постр. - 1946, постр. 9 – 1948 (кон. X – нач. XI вв.), 10 - 1948 (X – нач. XI вв.), 35 – 1950 

Конструктивные особенности сооружений следующие:

- данные по Постройке 1946 г. минимальны и небесспорны; 

- постр. 9 - 1948 и 35 - 1950 имели подпрямоугольную в плане форму при размерах от 2. 2 х 4. 4 до 5 х 6 м; постр. 10 – 1948 в плане была подквадратной, размерами до 4. 3 х 4. 3 м;

- постр. 9 – 1948, 10 – 1948 и 35 - 1950 имели столбовую конструкцию; в постр. 10 – 1948 отмечены остатки загородки из вертикальных плах;

- постр. 9 - 1948 и 35 - 1950 были ориентированы были углами, а постр. 10 – 1948 - стенами по странам света;  

- в постр. 9 - 1948 пол был глинобитным; 

- постр. 9 - 1948 и 35 - 1950 были оборудованы 2 производственными печами; в постр. 9 - 1948 печи были овальной и круглой в плане формы, купольными глинобитно-каменными, диаметрами 1. 5-2 м, в одной печи зафиксировано устье шириной 0. 3 м; в постр. 35 - 1950 типовая овальная в плане купольная глинобитно-каменная печь, диаметром до 1. 1 м была возведена на глиняной платформе с деревянной крепидой, а второе производственное сооружение представляло собой уникальную конструкцию (см. ниже);

- постр. 10 – 1948 была оборудована толстостенной глинобитно-каменной купольной печью, подовальной в плане формы, диаметром до 1. 3 м, возведенной в подбое.

ПОЛУЗЕМЛЯНОЧНЫЕ СООРУЖЕНИЯ (Рис. 48)

Тум.-с.: постр. 3 – 1947 (кон. X – нач. XI вв.), 39 – 1950 

Конструктивные особенности сооружений следующие:

- постр. 3 – 1947 была свободностоящей, а постр. 39 – 1950 была связана крытым переходом с жилищем;

- постр. 3 - 1947 имела столбовую конструкцию; 

- постр. 3 - 1947 в плане была прямоугольной, постр. 39 – 1950  – вытянутой нерегулярной формы, размеры построек лежали в диапазоне 3 – 3. 75 х 3. 5 - 5 м, углублены они на 0. 6 - 0. 9 м; 

- обе постройки были ориентированы стенами по странам света; 

- вход в оба строения располагался близ углов, в постр. 3 - 1947 он был пандусным, а в постр. 39 - 1950 – тамбурным; 

- в постр. 3 - 1947 имелась в полу длинная предпечная яма, шириной до 1 м; 

- обе постройки были оборудованы 2 отопительно-производственными устройствами, располагавшимися в пределах одной стены котлована; в постр. 3 - 1947 это были купольные глинобитно-каменные печи, а в постр. 39 - 1950 – овальная в плане купольная глинобитная печь диаметром до 1. 1 м и круглая в плане глинобитно-каменная печь того же диаметра с вогнутой лещадью. 

*        *       *       *       *

Описанные 6 производственных сооружений Тумовского селища привлекли особый интерес Е.И. Горюновой, детально отмечавшей все индикаторы производственной стороны жизни поселения. В некоторых случаях, видимо, выводы автора раскопок шли впереди материала, что несколько усложнило картину. Так, в частности, наличие железных или медных шлаков в заполнении сильно разрушенных построек не всегда можно прямо связывать с выплавкой или обработкой металлов в них, т.к. комплексы эти не были археологически «закрытыми» и обилие шлаков в перемещенном культурном слое, не всегда тяготеющем к сооружениям, было отмечено еще при шурфовке памятника. Обилие обломков тиглей характерно для многих раннесредневековых финно-угорских поселений, в том числе и для муромо-древнерусского горизонта Кремлевской горы, что не удивительно при одноразовом их использовании. Интересно применение глиняных грузил от вертикального ткацкого стана в процессе плавления бронзы, являвшееся, видимо, местной особенностью. 

Первый вид производственных сооружений X – XI вв. был представлен свободно стоявшими наземными строениями столбовой конструкции, с легкими или незакрытыми стенками, четырехугольной в плане формы, площадью до 30 кв. м, неустойчивой ориентировки, оборудованными 1- 2 овальными в плане крупными купольными глинобитно-каменными производственными печами. Второй вид производственных сооружений представляли: свободно стоявшая столбовой конструкции и объединенная с жилищем крытым переходом полуземлянки, вытянутой и прямоугольной в плане формы, площадью до 19 кв. м, меридионально ориентированные, с угловыми входами, оборудованные каждая 2 крупными купольными производственными печами из глины или глины и камня.

Прямые аналогии печи постр. 35 – 1950 мне обнаружить не удалось, однако при минимуме сведений о топочной камере неясен конструктивный момент, связанный с технологической обусловленностью продухов в двухъярусных сооружениях. Если продухов не было, то сооружение было одноярусным, а обнаруженное устройство представляло собой нижнюю часть вплотную примыкавшей к постройке шахтной печи - сыродутной домницы со снесенным колошником, сильно вогнутой лещадью, без шлаковыпуска, работавшей на принудительной тяге через керамические сопла (единственный на поселении обломок сопла найден в постройке), вставленные в полностью закрытое устье печи (Бейлекчи, 1989. С. 15; близкая аналогия XIII в. – см. Древняя Русь…, 1985. С. 275. Табл. 91/3); кроме этого - для приведенной Е.И. Горюновой агломерационной печи сопла были не нужны. В таком случае обнаруженная топочная камера таковой не являлась, а представляла собой нечто другое. Процесс агломерации шихты по технологическим критериям вполне могла выполнять любая из купольных глинобитных печей с мощными лещадью и сводом, обнаруженных на поселении. Глинобитно-каменная печь в Постройке 39 имела сильно вогнутую лещадь и могла по технологическим параметрам выполнять роль сыродутного железоплавильного горна наряду с бронзолитейным производством. Выплавка кричного железа, таким образом, могла иметь место прямо на поселении, а не только на его периферии (Горюнова, 1961. С. 171, 174), чему косвенное свидетельство – найденные крицы и их обрубки. Горшки со следами железной окалины, видимо, служили для агломерации шихты в печах; упоминаемая крица в форме горшка не являлась крицей в полном смысле слова, а представляла собой шлаково - железный конгломерат. 

В целом трудно согласиться с мнением Е.И. Горюновой о том, что занятие металлообработкой было ведущим у населения Тумовского селища (Горюнова, 1961. С. 171), поскольку количество производственных сооружений не столь велико (6 при 25 жилых и 13 хозяйственных постройках) и присутствуют далеко не все следы технологических процессов и находки инструментария.

Прямые аналогии производственным постройкам Тумовского селища на синхронных поселениях поволжских финнов мной не обнаружены. Конструктивно близкие сыродутные или кузнечные горны полусферической формы, диаметром до 1 м при высоте до 0. 5 м, возведенные в свободно стоявших наземных постройках или в интерьере углубленных строений известны на древнерусских памятниках и в Волжской Булгарии (Бейлекчи, 1989; Степи Евразии…, 1981. С. 211).

7. 3. Хозяйственные сооружения.

Фонд источников представляют 19 объектов, исследованных на Кремлевской горе Мурома и Тумовском селище.

НАЗЕМНЫЕ СООРУЖЕНИЯ (Рис. 46, 48 - 50)

Тум.-с.: постр. 4 – 1948 (не ранее X в.), постр. 6 – 1948 - Ток 1, Комплекс постр. 7 – 1948 (X – нач. XI вв.), постр. 8 – 1948, Комплекс постр. 27 – 1950, Комплекс постр. 35 – 1950; Кремль: соор. 3 – 1998 (X – 1-я пол. XI вв.)  

Из приведенных 7 комплексов выделяются отдельно стоявшие строения (постр. 4 - 1948, 8 - 1948, комплекс постр. 35 - 1950, соор. 3 - 1998) подпрямоугольной в плане формы, размерами в диапазоне 1. 9 – 2. 8 х 2. 4 – 3. 1 м, ориентированные как стенами, так и углами по странам света, столбовой и срубной конструкции, в одном случае (постр. 3 - 1998) оборудованные сходнями с навесом, в 3 случаях (постр. 4 - 1948, 8 - 1948, соор. 3 - 1998) имевшие деревянный настил пола. Эти постройки, видимо, служили сараями или амбарами. 

Второй вид сооружений был представлен 2 глинобитными площадками (постр. 6 - 1948 - ток 1, комплекс постр. 7 - 1948), в плане имевшими подпрямоугольную и подовальную форму, при размерах 2 - 3 х 2. 2 – 4. 75 м, ориентированными произвольно. Представляли собой, по мнению Е.И. Горюновой, токи для обмолота зерна.

Третий вид сооружений представляла собой выносная глинобитно-каменная печь под навесом (комплекс постр. 27 - 1950), вероятнее всего - типичная сезонная купольная печь для приготовления пищи (выпечки хлеба? - ВБ).

СЛАБО УГЛУБЛЕННЫЕ СООРУЖЕНИЯ (Рис. 48, 49)

Тум.-с.: Комплекс постр. 5 – 1948 (X – нач. XII вв.), постр. 12 – 1949 (не ранее X в.), постр. 17-17а – 1949, постр. 21 – 1950, постр. 23 – 1950  

Приведенные 6 сооружений типичны: в 2 случаях (комплекс постр. 5 - 1948, постр. 21 - 1950) они имели столбовую конструкцию, все - подпрямоугольной в плане формы, размерами в диапазоне 1 – 2. 3 х 1. 75 - 3 м, ориентированные стенами по странам света, углубленные на 0. 35 – 0. 6 м. Представляли собой сараи или амбары.

УГЛУБЛЕННЫЕ СООРУЖЕНИЯ (Рис. 39, 42, 50, )

Тум.-с.: Комплекс постр. 7 - 1948 г. (не ранее Х в.); Кремль: ямы 1 – 1982 (кон. X – сер. XI вв.), 2 – 1982 (XI в.), 3 – 1982 (X – сер. XI вв.), постр. 9 – 1984 - 86 (X – 1-я пол. XI вв.), яма 9 – 1984 - 86 (X – XI вв.) 

Пять сооружений были типичны – с котлованом четырехугольных или подовальных очертаний, ориентированным стенами по странам света, с размерами в диапазоне 1 - 2 х 1. 3 - 4 м; только в одном случае (яма 2 – 1982) прослежена столбовая конструкция постройки. Видимо, служили в качестве кладовых или летнего жилья (?).

Второй вид сооружений представляла собой отдельно стоявшая, круглая в плане яма-погреб (комплекс постр. 7 - 1948) усеченно-конического сечения, первоначальный вход в которую был пандусным, а более поздний – ступенчатым. 

*        *       *       *       *

Наряду с общераспространенными видами хозяйственных построек, характерными финским поселениям – сараями и сарайчиками, амбарами и кладовыми, тяготевшими или пристроенными к жилищам, были исследованы и достаточно редко встречающиеся сооружения: глинобитные токи для обмолота зерна, крупная яма-погреб с первоначальным пандусным и поздним ступенчатым входом. Интересна также выносная сезонная печь бытового назначения, имеющая этнографические аналогии (Горюнова, 1961. С. 167).

На марийских памятниках рубежа I – II тыс. известны наземные срубные или столбовые хозяйственные постройки без подполов, близкие сооружениям Муромского края, определяемые как клети-амбары, а также более поздние ямы – погреба; наиболее интересны в данном отношении кухни – «кудо» с выносным очагом под навесом, близкие постр. 27 – 1950, которые использовались еще и для совершения молений (Никитина, 2002. С. 53 – 56).

